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ERGANZUNGEN UND KRITISCHE ANMERKUNGEN
ZU DER HETEROPTEREN- UND CICADINEN - FAUNA DER
MAKARONESISCHEN INSELN

1
Von REINODARD RuUMANE

Eine moglichst vollstindige Kenstnis der Arten, die ein Gebiet
besiedeln, ist ~- abgesehen von threm Figenwert — die Voraussetzung fir
die Tragfihigkeit biogeographischer und biohistorischer Schlussfolge-
rungen, die dieses Gebiet betreffen. Diese Kenntnis sollte sich nicht nur
auf die Systematik und Phylogenie der entsprechenden Arten beschrinken,
sondern moglichst auch ihre Biologie, Oko]ogle und Ethologie umfassen.
(Oft ist sogar die Klarung der systematischen Verhiltnisse, besonders in
Gruppen nah Verwandter Formen, erst nach Kenntnis der Biologie und
Okologle der betreffenden Formen méglich.)

Die jiingsten und umfassendsten Bearbeitungen, die tber die Hete-
ropteren- und Cicadinen-Fauna der Makaronesischen Inseln vorliegen,
stammen von H. LINDBERG (1953; Kanaren, 1958: Kapverden, 1961: Madeira
— dber die Azoren und Selvages licgen bisher nur zerstreute kleinere
Veroffentlichungen vor). Seine Publikationen basieren einerseits auf
fritheren Vorarbeiten anderer Autoren (z. B. Cruna 1938, der die made-
rensische Fauna dieser Gruppen aufgrund Worrastonscher und LuNp-
BLaDscher Aufsammiungen erstmals zusammenstellte), andererseits auf
Material, das von ihm auf zahlreichen FExkursionen zusammengetragen
wurde oder das er von anderen zur Bearbeitung erhielt. — Wie eine
genauere Durchsicht der Publikationen LinoBerGs und die Bearbeitung
der Ausbeute einer ersten Exkursion des Verfassers aber zeigten, sind

1) Zoologisches Institut der Universitat Marburg,
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nicht nur die Angaben LinpeerGs zur Biologie und Okologie (z. B. Wirts-
pflanzen) fiir zahlreiche Arten unvollstindig oder sogar irrig, sondern
auch seire Auffassungen zur phylogenetischen Stellung mancher Arten
strittig. Die Systematik vieler Artengruppen erwies sich als noch nicht
austeichend geklart. Dartiber hinaus konnten mehrere von LinpeErG publizierte
Verbreitungsangaben bei erneuten Untersuchungen nicht nur nicht be-
statig werden, sondern wurden mit zunehmender Kenntnis der in einigen
Artengruppen offenbar existierenden Vikarianz-Phianomene sogar unglaub-
wiirdig. Als Konsequenz wird die Richtigkeit vieler der von LinpperG zahl-
reich gezogenen biogeographischen und biohistorischen Schlussfolgerungen
fraglich. Eine erneute, kritische Untersuchung der Heteropteren- und
Cicadinen-Fauna dieser interessanten Gebiete erschien daher geboten.
Als einer der Wissenschaftler einer Gruppe um Evers, die seit einigen
Jahren die Frforschung geologischer und biologischer Fragen des maka-
ronesischen Raumes durchfiihre, unternahm der Verfasser bisher zwei
Forschungsreisen (1966: westliche Kanaren, 1967: Madeira-Gruppe) von je
sechs Wochen Dauer, die dankenswerterweise von der Deutschen Forschungs-
gemeinschaft durch Reisestipendien unterstiitzt wurden. Auf diesen Reisen
wurde durch verbesserte technische Methoden ein Material von rund
35000 Heteropteren und Cicadinen zusammengetragen. Die wissenschaftli-
chen Ergebnisse dieser und geplanter weiterer Reisen sollen im folgenden in
zwangloser Folge publiziert werden, um so die Grundlagen fiir eine
erneute, umfassendere Bearbeitung der Teteropteren- und Cicadinen-
Fauna des makaronesischen Raums und der damit verbundenen Tragen-
kreise zu bilden.

Eingegangen werden muss zuvor jedoch noch kurz auf das Problem der
Artabgrenzung bei Populationen mehr oder weniger unbekannten Separa-
tionsgrades, wie sie bei einem auf mehrere Inseln verteilten Formenkreis
vorliegen. In der neueren theoretischen Systematik wird die Spezies als objek-
tiv feststellbare Einheit anfgefasst, die nicht ausschliesslich durch das Vor-
handensein oder Fehlen struktureiler Unterchiede charakterisiert werden
kann, sondern im wesentlichen durch das Verhalten, das ihre Populationen
beim Zusammentreffen mit anderen Populationen unter natirlichen Bedin-
gungen zeigen: Angehorige verschiedener Arten bilden unter besagten
natirlichen Bedingungen normalerweise keine Fortpflanzungsgemeinschaft,
es findet kein Genfluss von einer Population zur anderen mehr statt,
zumindest nicht in nennenswertem Umfang — sie sind gegene‘inander
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isoliert, wobei die aufrretenden Isolationsmechanismen unterschiedlicher
Art sein konnen. (Eine zusammenfassende Behandlung dieser Fragen
findet sich z. B. bei E. Mayg 1963) — Nicht herangezogen werden kann
dieses Kriterium der Bildung einer Fortpfanzungsgemeinschafc zur Beur-

teilung des Isolationsgrades von Populationen, die durch + grosse unbe-
wohnbare Zonen mit Separationswirkung unbekannter Stirke voneinander
getrennt sind. Theoretisch besteht naciirlich die Maoglichkeit, die Austausch-
quote, d. h. die Zuwanderungszahl pro Zeiteinheit von Individuen der
Population der Insel A auf die Insel B und umgekehrt durch geeignete
technische Einrichtungen festzustellen und auch das Verhalten der jeweils

zugewanderten Individuen zu den Individuen der jeweils ansissigen Po-
pulation zu ermitteln. In der Praxis werden derartige Untersuchun-
gen aber kaum in ausveichender Zahl durchfithrbar sein, und die Ergeb-
nisse der experimentellen Herstellung einer Sympatrie durch Versetzen
etwa von Individuen von der Insel A in Populationen auf der Insel B
und umgekehrt sind nur begrenzt aussagekriftig: im Falle einer Nicht-

Bastardierang ist der Avt-Status beider Formen gesichert, bei Enstehen
einer Bastard-Population jedoch ist diese Frage nach wie vor offen, da ja
ein derartiges Experiment nicht mehr als «natiirliche Bedingung» aufge-
fasst werden kann. Der letzte Fall ditvfte der 8fter vorkommende sein, da
bei allopatrisch lebenden Formen eines Formenkreises erfahrungsgemiss
oft keine Isolationsmechanismen ausgebildet sind. £s empfichlt sich also,

als Provisorium eine Konvention zu schaffen, nach der der Status einer Insel-
Form — Spezies, Subspezies oder Population einer weiter verbreitéten
Art — festgelegt wird, bis weitere Untersuchungen die getroffene Encschei-
dung verindern oder bestitigen. Dabei wird von der Voraussetzung aus-
gegangen, dass sich die Existenz oder Nichtexistenz eines Genaustauschs
zwischen zwei Populationen auch phanotypisch manifestieren kann: | Falls
alle Individuen wenigstens eines Geschlechts einer Population A von allen
[ndividuen einer Population B in der Ausprigung wenigstens eines struk-
turellen Merkmals bzw. Merkmalskomplexes so abweichen, dass sich die
Variationsbreite dieses Merkmals in der Population A nicht mit derjenigen
in der Population B tberschneidet, kann das Fehlen eines Gepaustauschs
zwischen diesen Populationen mit hoher Wahrscheinlichkeit angenomimen
werden, sofern eine modifikative Bedingtheit der struktarellen Unterschie-
de ausgeschlossen werden kaan. In diesem Fall sollten die betreffeaden



4

Popuiationen als zu verschiedenen Arten gehérend betrachtet werden. 2-)
— 2. Talls jedoch die Individuen einer Population A sich von den Indi-
viduen einer Population B strukturell nur statistisch unterscheiden lassen,
sich die Variatiopsbreiten aller bisher untersuchten Merkmale also + stark
iiberschueiden, kann die Existenz eines Genaustauschs zwischen den beiden
Populationen vorerst picht ausgeschiossen werden—es empfiehlt sich eine
Klassifizierung dieser beiden Populationen als Subspezies einunddetselben
Art. 3. Solange zwischen den Individuen der untersuchten Populationen
keinerlei strukturelle Unterschiede feststellbar sind, ist ein T starker Gen-
austausch nicht anszuschliessen — die Populationen sollten daher bis zum
Vorliegen weiterer Untersuchungen als zu einundderselben Art gehérend
betrachtet werden.

Die vorstehenden Ausfihrungen erheben keinen Anspruch auf Origi-
nalicit — sie sollen nur die Verfahrensweise des Verfassers in den folgen-~
den Publikationen zur Systematik einiger Formenkreise klarstellen. Fine
derartige Klarstellung allerdings schien notwendig, da zwar viele, aber
nicht alle Autoren fritherer Publikationen nach diesen Maximen verfahren
sind.

1. FEine neue Art der Gattung Euscelis BrurLLg (Hom, Cica-
dina, Cicadellidae) von den Ostinseln der Madeira-Gruppe.

In einer kiirzlich publizierten Arbeit zeigte ReEmane (1968), dass die
Gattung Euscelis s. str. besonders im westlichen Mediterrangebiet mehr
Arten enthilt, als bisher angenommen worden war. Die bis dahin publi-
zierten Verbreitungsangaben von FEuscelis-Arten wurden aufgrund dieser
Art-Aufteilungen entwertet, zumal sich zeigen liess, dass offenbar mehrere
Huscelis-Arten im iberischen Raum Verbreitungsgrenzen aufweisen. Man-
gels Material konnten in der Axbeit iiber die Artzugehérigkeit einer von
der Madeira-Gruppe gemeldeten Euscelis keine Angaben gemacht werden.
Von Cuma (1938) waren die in WOLLASTONS Material befindlichen ma-
derensischen Euscelis als die in Mittel- und Westeuropa weitverbreitete
E. plebejus (FaLL.) determiniert worden, allerdings hebt er die gegeniiber

2) Es sei denn, es existiert eine anhand keinerlel weiterer Merkmale
abtrennbare Population C, bei der sich die Variationsbreite des betreffenden
Merkmals sowohl mit derjenigen von Populatien A als auch mit derjenigen von
Population B iberschneidet. In diesem Fall sollten alle drei Populationen als
Subspezies einer Art anfgefasst werden, die damit in Form einer Rassenkette
(Cline) vorliegt..
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englischen Fxemplaren kiirzeren Vorderfliigel dieser Tiere hervor. LINDBERG
(1961), sich auf selbstgesammeltes Material von Porto Santo stiitzend,
bestitigt die Existenz der kurzen Vorderfligel und fithrt die Art ebenfalls
als plebejus (FaLL), wenn auch mit Fragezeichen. Aufgrund des Aedeagus-
Baues glaubt er, sie «eher in den Artenkreis lineolatus Brurrgs stellen zu
missen und dort «<am niichsten als die Art bilobatus W. WAGN. anzuse-
hens -~ wobei er offensichtlich iibersehen hat, dass bilobaius W, Wea.
schon 1957 von H. J. MiuLer als Saisonform von lineolatus Br. erkannt
worden war. Da weder Caina noch LINDsERG genauere Beschreibungen
oder Abbildungen der maderensischen Fuscelis gaben, blieben Status und
systematische Stellung vorerst ungeklart.

Im Frithjahr 1967 gelang es dem Verfasser, von dieser Fuscelis zuerst
einige Exemplare auf der nérdlichen Dezerta-Insel Chio und einige Tage
spater grossere Serien auf Porto Santo zu erbeuten. Schon der Habitus
der Tiere liess kaum Zweifel daran zu, dass es sich hier um keine der
bisher aus der Westpalaarktis bekannten Arten handelte. Die Untersu-
chung der d-Genitalarmatur bestitigte diesen Eindruck, zeigte aber zagleich
die Zugehorigkeit dieser Art zu der lineolatus-plebejus-Gruppe, Dariiber
hinaus wurde eine Variahilitat der Aedeagus-Strukeur festgestellt, die zu
der Annahme zwang, dass hier eine weitere saison-variable Art vorlag.
Die tm Freiland (Ende Mirz/Anfang April} erbeateten & machten, ganz
der Jahreszeit entsprechend, den Findruck von Intermediirformen. Da die
interspezifischen Unterschiede in der Gattung Euscelis Br. aber am deut-
lichsten bei Langtagformen ausgepragt sind (und bei Kurztagformen weit-
gehendst reduziert sein kénoen), wurden ca. 50 Larven und Imagines
lebend eingetragen und an Dr. . StROBING - Betlin gesandt, um dort
u.a. auf Lautiusserungen und Ausmass der Saisonvariabilitit untersucht
zu werden. Aus dort unter einerseits Lang-, andererseits Kurztagbedin-
gungen gezogenen Folge-Generationen erhielt der Verfasser dankenswer-
terweise reichliches Material, so dass damit die saisonbedingte Variations-
breite auch dieser Art im wesentlichen erfasst sein dirfie. Sie sei daher
im folgenden beschrieben:

Euscelis ormaderensis nov, spec.

Athysanus plebejus CHiNa 1938: Arkiv Zool. 30A,2:46
Euscelis plebejus (?) LinpeerG 1961: Comment. biol, 24,1:66
Béscbreibung: Habitus: Relativ kieine, saisonvariable Art von
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hellgrauer Grundfarbe mit helleren bis milchweissen Fliigeladern und ver-
schieden stark ausgepragter Dunkelpunktierung, die ein leicht marmoriertes
Gesamtmuster ergibt. Vorderfligel bei allen Formen auffallend kuiz, auch
beim ¢ mindestens das Genitalsegment freilassend (s. Abb. Fa, Fb, Fc).
Bereits habituell von allen anderen Atrten unterscheidbar — hochstens die
dem Verfasser unbekannte russische £. seriphidic Emer). konnte dhnlich sein.

Gestalt und Struktur: Vonr fur die Untergattung typischem Bau.
Kérper ziemlich gedrungen gebaut, 2,1-2,6 mal so lang wie maximal breit.
Vorderfliigel auffillig kurz, beim ¢ mindestens das Genitalsegment, beim
¢ meist auch + grosse Teile des vorhergehenden Segments unbedeckt
Jassennd. Besonders im Bereich des Clavus unregelmassig zusatzliche Quer-
adern vorhanden. Hinterfligel etwas kirzer als die Vorderfliigel, ver-
mutlich sind alle Exemplare flugunfahig. Kopf, ven oben gesehen, para-
bolisch gerundet, bei 4 3,2-3,6, beim 9 30-3.5 mal so Dbreit wie der
Scheitel lang. Pronotum 2,3-2,6 mal so breit wie median lang, 1,2~1,4 mal
so lang wie der Scheitel, stets etwas schmaler als der Kopf. Korperlange
(Kopf- bis Abdomenspitze) beim & 3,2-4,2, beim ¢ 4,2-4.5 mm, Kopi-
breite beim & 1,15-1,35, beim ¢ 1,30-1,40 mm.

Genitalstruktur des &: Genitalsegment (s. Abb. A, B) absolut
und relativ mittelgross, im Grundbau wit demjenigen der Gruppe plebejus
(Fatr.)-alsius Rip. tibereinstimmend. Seine absolute Grosse nimmt von
Kurz- zu Langtagformen zu. Dorsalrand des Pygophors auch bei Kurztag-
formen mit Resten einer Dorsalplatte (s. Abb. Aa) und in Lateralansicht
(s. Abb. Ba) nicht ausgeschnitten wie etwa hei plebejus-Kurztagformen.
Bei Langtag-Formen (s. Abb, Ab) ist die Dorsalplatte gross und wohlaus-
gebildet, sie entspricht in der Form etwa denjenigen von distinquendtts
(KB.), chausi W. WG. und manchen Langtag-plebejus (FaLL.). Der Dorsal-
zahn ist schwach ausgeprigt, kurz und stumpf und fehlt oft ein- oder
beidseitig. Aedeagus im Grundbau dhnlich dem der anderen Arten dieser
Gruppe, saisonabhingig variierend, mit relativ schlankem, zur Schafthasis
deutlich ansteigendem Sockel und bandformigem Schaft. Der Schaft jedoch
kurz und relativ dazu sehr breit, bei Langtagformen (s. Abb. Serie G
und D, Tiere c und d) mit kurzem, ziemlich flachem Mitteleinschnitt,
sehr breit gerundeten, glatten Loben und kurzen, auf geraden Seiten-
rindern breit ansetzenden, leicht geschwungenen Seitendornen, die das
Ende des Mitteleinschnitts basalwirts um die Halfte ihrer Lange tberragen.
Phallotrema dicht vor dem Ende des Mitteleinschnitts gelegen. Bei unter
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kiitzeren Tagesléngen aufgewachsenen Exemplaren ist der Aedeagus kleiner
(s. Abb. Ca,b. Da,b, Fa), der Schaft ist zwar immer noch relativ zur
Lange breit, doch werden die Seitendornen vollig reduziert, der Mittefein-
schnitt verflacht bis zu einer leichten Eindellung.

Genitaistrukeur des ¢: VIL Sternit von gruppentypischem Bau,
mit geradem Hinterrand.

Farbung und Zeichnung: Grundfarbe hellgrau mit nur schwacher
strohgelblicher Ténung. Kopl mit vollstindiger Dunkelzeichnung. dabei
Gberwiegt keines de: Scheitelfleckenpaare auffallend die Gibrigen. Bei
dunklen Kurztagformen tendiert das mittlere Scheitelfleckenpaar zu strich-
formiger Verlingeruog zur Seite (s. Abb. Fa). Bei hellen Exemplaren
verblasst die sonst schwarze Scheitelzeichnung zu hellbraunen Flecken.
wihrend die Gesichtszeichnung schwarz bleibt. Pronotizm bei dunklen
Formen mit unregelmissigen schwarzen Flecken im Vorder- und aus
Sprenkeln zusammengesetzten Resten von 6 Léngsbinden im Hinterteil:
bei hellen Formen zeichuungslos. Scutum bisweilen mit kleinem schwarzem
Mittelfleck am Pronotum-Hinterrand, Scutellum bisweilen mit 2 kleinen
dunklen Punkten dicht hinter der Quernaht. Vorderfliigel etwas trans-
patent, Adern heller, besonders im Bereich der Queradern milchweiss.
Zellen und Adern mic unregelmissiger schwarzer Sprenkelung bedecke,
die bei hellen Exemplaren fast ganzlich fehlen kann. Diese Sprenkelung
zeigt auch bei starker Ausprigung keine Anordnung zu Mustern (Lings-
stretfen etc.), der «marmorierter Eindruck wird lediglich durch die hellen
Queraderbezirke hervorgzrafen. — Abdomen mit + auasgedehater Dun-
kelzeichnung in gattungstypischer Anordaung.

Geographische Verbreitung: Bisher festgestellc auf drei der
ostlichen Inseln der Madeira-Gruppe: Porto Santo, ilheu Chao und
Deserta Grande ?; offenbar madeirensischer Fndemir, moéglicherweise

3) Im Westen der Hauptinsel Madeira bei Prazeres erbeutete der Verfasser
1 ' und einige Q@ Q einer fouscelis, die bei gleicher Kérperform und ebenso kurzen
Vordertliigeln etwas grasser und in der Grundfarbung dunkler sind. Der Aedeagus
des of ist vom Kurztag-Typ, der Schaft jedoch bei absolut grosserer Linge
erheblich schmdler als bei irgendeinem vergleichbaren Exemplar von E. ormade-
#ensis n. sp. Ehe nicht mehr Material und vor allem Langtagformen und mog-
lichst auch experimentelle Untersuchungen zur Ethologie varliegen, kann #iber
den systematischen Status diescr Fuseelis von Prazeres nichts ausgesagt werden, .
zumal gerade auf der Madeira-Gruppe mehrere Falle bekannt sind, wo von zwei
untereinander nachstverwandten endemischen Arten die eine dstlich (Porto Sauto,
Desertas, eventueli auch noch Ustteil Madeiras), die andere westlich (Westteil
Madeiras) verbreitet ist.
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mit auf den Osten der Madeira-Gruppe beschrankter Verbreitung.
Lebensweise: F ormaderensis n sp. ist zumindest potentiell multi-
voltin (STRUBING in litt.). Im Freiland warden Ende Marz-Anfang  April
Larven und Imagines ailer Altersstufen angetroffen. Erndhrung: Potentiell
polyphag. jedoch im Freiland + eng mit den Vorkommen des endemischen,
perennierenden, silbergrauen ‘Artemisia argentea assoziiert, der an einigen
Stellen (z. B. auf Ilheu Chio) offenbar die einzige Nihrpflanze darstellt
und za dem K ormaderensis. n.sp. einen deutlichen Synchromatismus
zeigt. Auf Porto Santo wurde E. ormaderensis n.sp. auch in annueller Ve-
getation festgestelle (Larven und Imagines), wobei ungeklare ist. ob die
Art nach Verttocknen dieser Vegetation an Ort und Steile iiberdauern
kann oder auf Artemisia abwandern muss. Auf Deserta Grande, wo
WortastoN die Art erbeutete und der Verfasser vom Ostabsatz einige
Larven mitgebracht erhielt (D. Sturnan leg). konnte dagegen kein
Artemisia gefunden werden, ein [Iberdauern trockener Perioden scheint
also stellenweise auch ohne Artemisia-Vorkommen moglich zu sein.
Ausser E.ormaderensis n.sp. ist nur noch eine weitere Buscelis-Art von
Artemisia bekannt: die sttdrussische E.seriphidii Em, (EMELJaNOV 1962).
Typen-Material: Holotypus &: Porto Santo, Pico-Branco-Popula-
tion, F;, Langtag-Laboratoriumszucht STrUBING, 20.VIL1967, in der Col-
lection des Verfassers. Zahlreiche Paratypoide von Porto Santo, LIV. u.
3.1V.1967 (Pico Juliana und Pico Branco) sowie aus den Folgegeneratio-
nen einer Zucht mit Tieren vom Pjco Branco sowie 2 d&, 1 ¢ von Ilheu
Chio, 231111967, ebenfalls in der Collection des Verfassers.
Systematische Scellung: E ormaderensis n.sp. gehort aufgrand des
Baues der d-Genitalarmatur, inshesondere der Dorsalrandstruktur und der
Gestalt des Aedeagus, zweifelios innerhalb der Gattung Euscelis s.str. in
die Artengruppe um plebejus (FarL) und lineolatus Br., ohme dabei. mit
einer det Arten dieser Gruppe besonders nah verwandt zu sein. Sie weist
nicht die bei lineolatus Br. und ononidis REM. aultretenden Reduktions-
tendenzen der Dorsalrandstrukturen auf. Die Spapne der Saisonvariabi-
litdt ist deutlich geringer als bei den anderen bisher untersuchten Arten,
.insbesondere fehlt sie fast vollig in der Ausbildung der Flugorgane. (Ia-
wieweit diese geringe Saisonvariabilitiss-Spanne als plesiomorphes Merk-
mal aufgefasst werden kann, sei dahingestellt). Spezielle Merkmale von
E.ormaderensis n.sp. sind die konstant kurzen Vorderfligel, die unre-
gelmissig verteilten zusitzlichen Queradera auf dem Clavas, die sehr
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helle, graue Grundfarbe sowie besonders der Bau des Aedeagus, der in
der Merkmalskombination kurz-breit mit kurzem, flachem Mitteleinschnite,
breit gerundeten Lobenenden und relativ kurzen, breit aus geraden Seiten
entspringenden Seitendornen ausserhalb der Variationsbreite aller bisher
bekannten Euscelis-Arten liegt. Da auch die Lautiusserungen ven denen
aller anderen bisher untersuchten Arten {und alle Arten der plebejus-line-
olatus-Artengruppe sind untersucht) abweichen (StrOBING in litr), muss
E.ormaderensis n.sp. als selbstindige Arc aufgefasst werden. Sie verstirke
damit die bereits bestehende Dominanz der Arten-Zahl dieser Gattung
in der Studwestpaldarkes auf 11 von insgesamt 14 und ist zugleich die
einzige bisher auf den makaronesischen Insein festgestellte Ruscelis-Art.

Abschliessend sei nicht versiumt, Herrn G. E. Maur vom Museu
Municipal in Funchal fir seine wertvolle Hilfe sowie Friulein Dr. H,
STRUBING (Berlin) fiir ihte grossziigige Uberlassung von Material und In-
formationen herzlich zu danken.

ZUSAMMENFASSUNG

Diese Arbeit bringt — als erste einer geplanten Serie zur Kenntnis
der Heteropteren- und Cicadinenfauna der makaronesischen Inseln — die
Neubeschreibung der bisher irrig als Euscelis plebejus (Farr.) von drei Ost-
inseln (Porto Santo, llhen Chao und Deserta Grande) der Madeira-Grap-
pe gemeldeten Arct als E ormaderensis 0. sp. Die Art ist (trotz begrenzter
Saisonvariabilitit auch im Genitalbau) strukturell dewtiich gegen die ande-
ren bisher bekannten Arten der Gattung abgrenzbar, insbesondere durch
den kurzen, breiten Aedeagas-Schaft mit sehr kurzem, flachem Mittel-
einschoict. Sie gehrt phylogenetisch in die Attengruppe Fuscelis plebejus
(FaLL) - E lineolatus Br., ist mindestens potentiell multivoltin und ver-
mutlich generell flugunfihig. Die Zahl der Arten der Gattung  Euscelis
s.str. erhobt sich damit aaf 14, von denea 11 in der Stidwest-Paliarktis vor-
kommen.

SUMMARY

In this paper —the first of a series to deal with the Heteroptera and
Cicadina of the Makaronesian Islands —a species, up to the present date
erroneously reported from Madeira as Euscelis plebejus (Fatr.), is described
as Buscelis ormaderensis n.sp. E. ormaderensis n.sp has so far been found
on three of the eastern islands of the Madeiran-Archipelago (Porto
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Santo, llheu Chao and Deserta Grande). The new species belongs to the
species-group containing, amongst others, E.pIebe}us (FarL) and E. lineola-
tus Br. Though it shows a limited seasonal variation (even in the struc-
ture of the male genitalia) it can readily be distinguished from all other
Buscelis-species known so far by the shape of the aedeagus, which has a
short but very broad shaft with a short, shallow medio-apical iacision
and short lateral spines with broad base arising from straight shaft-max-
gins. The tegmina are relatively short even in specimens grown up noder
long-day-conditions, nevet reaching the tip of the abdomen. All specimens
examised up to now have apparently lost their ability to fly. The number
of geverations produced annually in the field is not yet known; uunder
laboratory conditions the species breeds continually. 1t feeds on herbs of
several families, but in many places was found evidently associated with
Artemisia argentea. [, ormaderensis brings the number of Euscelis-species
up to 14, 1l of which accur in the southwestern patts of the Palearctic
region.
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ABBILDUNGS-ERKLARUNGEN

Der besseren Ubersichtlichkeit wegen wurde jeder Abbilduﬂgs—Typ
mit einem «Serien-Kennbuchstabens versehen. Die beigegebenen Massstabe
selien jeweils fiir atle Abbildungen einer Serie oder sogar Seite.

Serie A:

Serie B:

Serie C:

Serie D:

Serie E:
Serie F:

Aa, Ba:

Ab, Bb:

Ca, Da, Ea:

Cbh, Db:

SERIEN-KENNBUCHSTABEN

Dorsalrandstrukturen der d-Pygophor-Seitenlappen (Genitat-
segment), von dorsal gesehen (unbehandelt, Jufctrocken; Analrohr
entfernt).

Dorsalrandstrukcuren  der  &-Pygophor-Seitenlappen (Genital-
segment), lateral gesehen (unbehandelt, lufttrocken, Analrohr
entfernt). —Die Beborstung des Genitalsegments wurde bei
den Serien A und B nicht mitgezeichent.

Aedeagus, senkrecht auf die Basis-Ebene seines Sockels geschen
(in situ etwa ventro-caudal) (lufrtrocken, unbehandelr).
Aedeagus, senkrecht auf die Spitzenteil-Ebene gesehen (in situ
fast caudal) (lufrtrocken, unbehandelt).

Asdeagus, lateral gesehen (lufttrocken, unbehandelt).

Gesamthabitus,

NAHERE ANGABEN

3 Paratypoid, Ilhen Chio, 23.111.1967. Exemplar mit geringer
Grosse der Dorsalrandstrukturen.

& Paratypoid, Porto Santo, Pico-Branco-Population. Fy, Langtag-
Zucht STRUBING, getdtet Aug. 1967. Exemplar mit stark-
entwickelten Dorsalrandstrukturen,

& Paratypoid, Porto Santo, Pico-Branco-Population, Fs, Kure-
tag-Zucht STRURING, getdtet Mitte Nov. 1967, Exemplar mit
sehr kleinem Aedeagus (Distalteil des Sockels abgebrochen).

3 Paratypoid, Porto Santo, Pico Brauco, 3.1V.1967. Exemplar
mit intermedidr gebautem Aedeagus.

Ce, De, Ec, Fh: & Holotypus, Porte Sante, Pice Branco-Population, Ty,

Langtag-Zucht StriBING, getdtet 20.VILI967. Exemplar mit
geringer Dunkelzeichnung und «Langtag—Aedeagusm



Cd, Dd:

Fa:

Fe:

& Paratypoid, Porto Santo, Pice Branco-Population, Fo, Lang-

Ctag-Zucht STROBING, getdtet Mitte Nov. 1967. Ezemplar mit

sehr grossem Aedeagus.

4 Paratypoid, Porto Santo, Pico Branco, 3.I1V.1967. Kieines
Exemplar mit stark entwickelter Dunkelzeichnung.

¥ Paratypoid, Porto Santo, Pico Branco, 3.1V.1967.
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